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ATA DA 22 REUNIAO EXTRAORDINARIA DO COMITE DAS BACIAS DO
ALTO IGUACU E AFLUENTES DO ALTO RIBEIRA
OBJETO:Posse dos novos membros, discussao e deliberagcédo sobre
a minuta de resolugdo do enquadramento dos corpos d'agua das
bacias do Alto Iguagu e Afluentes do Alto Ribeira, discussao e
deliberagdo sobre a minuta de resolugao sobre os mecanismos de
cobranga, discussao e deliberacdo sobre a proposta de indicadores
de avaliacao e monitoramento e encerramento.
Aos onze dias do més de julho do ano de dois mil e treze, as 13:30 horas,no
Saldao Araucaria do LACTEC, realizou-se a 22 Reunido Extraordinaria do
Comité das Bacias do Alto Iguagu e Afluentes do Alto Ribeira. A Sra. Ingrid
lllich Mdiller, Presidente do Comité, deu inicio a reunido apés verificar o quérum
com a Sra. Olga Polatti, do AGUASPARANA, Secretaria Executiva do Comité.
Passou entao a palavra ao Sr. Mauri Pereira, da SEMA que transmitiu palavras
de agradecimento do Secretario Luiz Eduardo Cheida pelo empenho e esforgo
de todos os envolvidos nas atividades do Comité. A Sra. Olga Polatti fez a
leitura da pauta e a Sra. Ingrid lllich Muller consultou os membros do comité
sobre alguma alteracdo da mesma. O Sr. Pedro Franco da SANEPAR, pediu a
retirada do item 5 da pauta, discussdo e deliberagdo sobre a proposta de
indicadores de avaliagdo e monitoramento, justificando que a mesma néo havia
sido discutida na Camara Técnica, e propds que o assunto fosse discutido em
outra reunido. A Sra. Ingrid Mdller reiterou as palavras do Sr. Pedro Franco e
colocou sua sugestdo em votagao e consequente aprovagéo. A Sra. Presidente
passou ao 22 item da pauta que tratava da posse dos novos membros e foram
empossados como Membros Titulares o Sr. Nelson Hibner da FIEP em
substituicdo a Fabio Leal Pires, a Sra. Mirella Mafra da GERDAU S/A em
substituicido a Rafael Arantes Reis, e como Membros Suplentes a Sra.
Fernanda Smolarek da IMCOPA em substituicdo a Fabiana Rodrigues, a Sra.
Lilian Toffanetto do Frigorifico Argus, em substituicao a Romer Seolim e o Sr.
Nilo Cini da Hugo Cini Industria de Bebidas e Conexos, em substituicdo a
Adriano Lenz. A Sra. Presidente passou entdo ao 32 item da pauta que tratava
da discussao e deliberacdo sobre a minuta de resolugcdo do enquadramento
dos corpos d'agua das bacias do Alto Iguacu e afluentes do Alto Ribeira e
convidou a Sra. Olga Polatti para fazer a leitura da minuta de resolucao. A Sra.
Olga Polatti relatou que o enquadramento havia sido aprovado em dezembro
de 2102com ressalvas devido a algumas observagbes do IAP que levantou
pontos em desacordo com a Resolugdo CONAMA 430. Comentou que foram
realizadas reunides entre a SANEPAR, o IAP, a SEMA e o Instituto das Aguas
do Parana para definir esses pontos e que iria apresentar o que ficou definido.
Uma das observagbes era a respeito da instalagdo de uma nova ETE em um
rio enquadrado na classe 2, quando o trecho a jusante da ETE seria
considerado classe 3 até o final da zona autodepuracdo a ser definido por
ocasido da emissdo da outorga. O acordado na reunidao é que isso seria
coberto pelo artigo 5% " trechos de cursos de agua que venham a receber
langcamentos de esgotos sanitarios tratados deverao ser objeto de andlise por
parte do Comité de Bacia sobre o seu reenquadramento ou a ado¢ao de metas
progressivas, de forma a viabilizar a implantagdo ou ampliagdo do Sistema de
Esgotamento Sanitério". O outro item dizia respeito as bacias que nao fossem
mananciais de abastecimento, enquadradas como classe 2, que passassem a
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receber langamento de ETEs, seriam consideradas, no trecho a jusante da
ETE, classe 4 até o final da zona de autodepuragéo. Existiam quatro rios nessa
situagao, entdo foi acordado que cada rio tenha a sua propria classe ao invés
dessa observacao, a saber: Rio Capivari na Lapa que de sua nascente até sua
foz, seria classe 4, do Rio dos Patos, em Mandirituba, que de sua nascente até
sua foz seria classe 4, do Rio Betara, em ltaperugu, que de sua nascente até a
confluéncia com o Rio Pocinho, seria classe 3 e do Rio Arroio Castelo da Anta,
em Bocailva do Sul, que de sua nascente até a sua foz seria classe 3.A Sra.
Presidente abriu o assunto para discussdo e o Sr. Cristévao Fernandes da
UFPR pediu que alguém sintetizasse como se chegou no documento em
questdo, uma vez que o assunto havia sido discutido em outra gestdao do
COALIAR. A Sra. Olga Polattir relatou que enquadramento havia sido discutido
primeiramente no ambito da Camara Técnica. Os passos seguidos foram: a
determinacao dos usos prioritarios das bacias, a classe atual e a qualidade de
agua atual independente da classe que o0s corpos de aguas estavam
enquadrados, com os dados do diagndstico e também em reunides com o
COMEC e as Prefeituras para determinagao dos usos futuros. Com base em
todas essas discussodes foi realizada a proposta de enquadramento. Alguns rios
ficaram como classe 4, pois existe o problema de pouca vazao de diluigdo no
Alto Iguagu.Para remover a carga langcada nos rios, com base em estudo
realizado, chegamos a uma estimativa, de que seria necessario cerca de 3
bilhdes de reais, mesmo com alguns em classe 4. Foi definido como limite para
a classe 4 proposta para o Alto Iguagu e Afluentes do Alto Ribeira o valor de 25
mg/L para a DBO. Estamos com rios de 60, 70 mg/L e vamos tentar reduzir a
carga para 25 ml/L.A Sra. Presidente colocou a resolugdo de enquadramento
em andlise e a Sra. Olga Polatti fez a leitura dos considerandos. O Sr. Valter
Fanini, do SENGE/PR, pediu esclarecimentos sobre o relatério "Proposta de
Atualizacdo do Enquadramento” utilizado para redacdo da resolugcdo. A Sra.
Olga Polatti explicou que o relatério continha todos os rios com suas
respectivas novas classes, e que o mesmo havia sido elaborado por uma
consultora, sendo aprovado pela Camara Técnica de Acompanhamento do
Plano e aprovado na 132 Reuniao do Comité, com 2 votos contrarios.Nao
havendo mais comentarios a Sra. Presidente submeteu a votacao tendo sido
aprovado por unanimidade. A Sra. Olga Polatti fez entdo a leitura do Art. 1° da
resolucdo que aprova a proposta de enquadramento. A Sra. Martha Sugai
sugeriu que fosse trocada a lista de rios presente no artigo pela tabela do
relatério. O Sr. Gidcomo Clausi, do GARI, pediu que constassem ambas, lista
descritiva e tabela, na minuta. A Sra. Presidente sugeriu entdo que a tabela
fosse colocada como um anexo e a Sra. Martha Sugai confirmou que isto
estava de acordo com o Conselho Nacional de Recursos Hidricos. A Sra. Olga
Polatti fez a releitura do Art. 1° com as devidas alteragdes e a Sra. Presidente
submeteu o mesmo para votagéo, sendo aprovado com um voto contrario. O
Sr. Valter Fanini, do SENGE justificou-se, dizendo que havia se abstido da
votacdo e nao votado contra, pois era sua primeira reunidao como titular e nao
possuia total confiangca nos estudos que resultaram no relatério. O Sr.
Cristévao Fernandes, da UFPR argumentou que estava na mesma situagao,
sendo sua primeira reunido e que votou favoravelmente a aprovacdo para
corroborar o trabalho realizado para composi¢éo do relatério que resultou na
minuta. A Sra. Presidente comentou que o relatério foi fruto de mais de dois
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anos de trabalho, muito detalhado. A Sra. Olga Polatti fez a leitura do Art. 2°
que determina a adocdo de uma vazao correspondente a 70% da curva de
permanéncia para estudos de qualidade da agua. A Sra. Presidente colocou o
artigo em discussdao e o mesmo foi aprovado. A Sra. Olga Polatti fez a leitura
dos artigos 3° ao 7° da minuta da resolucdo e a Sra. Presidente colocou os
mesmos em discussdo. O Sr. Gilson Martins, da OCEPAR indagou sobre o
critério para a definicdo do horizonte de planejamento para o ano de 2036. O
Sr. Enéas Souza Machado do AGUASPARANA, explicou que os critérios foram
enquadramento, cobranca, plano de acédo e plano de efetivacdo entre outros
itens, um horizonte de 25 anos para 4,5 milhées de habitantes.O Sr. Valter
Fanini, do SENGE pediu explicacbes sobre o artigo 6° que dispée sobre o
caso de rios que cruzem perimetros urbanos, seus afluentes de primeira ordem
serdo classificados em classe imediatamente inferior. Disse que se todos os
afluentes estiverem em classes inferiores o rio também estara. Foi comentado
que quando um rio atravessa um perimetro urbano ele pode ficar em uma
classe pior e que se um rio € classe 4, seu afluente sera classe 3 no perimetro
urbano, caracterizando uma melhor classe. O Sr. Valter Fanini do SENGE
disse ainda ndo entender, pois a tendéncia € que os rios possuissem qualidade
pior dentro de area urbana. Foi explicada a metodologia utilizada, baseada no
diagnéstico elaborado pela UFPR, onde se dividiram as bacias em sub-bacias.
Foi dado como exemplo o Rio Atuba cuja calha principal é classe 4, seus
afluentes classe 3 e os afluentes dos afluentes classe 2. Tudo isso foi feito
visando a entrega do Rio Iguagu ao Médio Iguagu pelo Alto Iguagu como classe
2. O Sr. Mauri da SEMA comentou que poderia estar havendo uma confusao
dos numeros 1, 2, 3 e 4 com a classe, pois a classe 1 é superior a classe 4. A
Sra. Presidente sugeriu que se alterasse o texto para “Serao classificadas em
classe de qualidade imediatamente superior.” Colocou entdo em votacao os
artigos 3% a 72 e os mesmos foram aprovados, sendo aprovada por inteiro a
resolugdo do enquadramento. O Sr. Mauri Pereira da SEMA discursou entao
sobre a importancia do empenho de todos os envolvidos para que os objetivos
possam ser alcangados até o horizonte proposto. O Sr. Enéas Souza Machado
do AGUASPARANA pediu auxilio de todos para pressionar o governo para que
os objetivos tracados sejam atingidos, visto que sera necessario um grande
investimento para a melhora da qualidade dos rios. O Sr. Pedro Franco da
SANEPAR comentou que o processo de discussdo do enquadramento foi um
processo longo, que era um enquadramento realista e reiterou que a
cooperacao de todos, do Comité e dos municipios era essencial para o
sucesso do enquadramento, uma vez que 0S recursos necessarios para a
remocao da carga sdo muito elevados sendo um grande desafio. O Sr. Agenor
Zarpelon, da ABAS/PR falou sobre o PRODES, programa do BNDES que
distribui recursos para Comités que possuam mecanismos de enquadramento
e cobrancga, do qual o Parané podera comegar a usufruir nos préximos anos. A
Sra. Presidente passou ao 42 item da pauta, que trata da discussao e
deliberagdo sobre a minuta de resolugéo sobre os mecanismos de cobranga. O
Sr. Enéas Souza Machado do AGUASPARANA fez uma breve revisdo da base
legal para instalagdo da cobrangca e mostrou quais usos serdo cobrados e
como serdo cobrados, sendo uma somatéria dos volumes captados,
consumidos e langados multiplicados por seus respectivos precos unitarios. O
volume captado sera calculado através do volume presente na outorga,
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utilizando uma pequena férmula: 0,2 do captado outorgado mais 0,8 do
captado médio, pois nem sempre 0 volume que consta na outorga é aquele
utilizado pelo usuario. O volume captado medio foi definido através de estudos
e € de 0,5 do outorgado para industrias e 0,78 para o setor de saneamento.
Para o volume consumido, aquele que nao volta para o rio no mesmo local,
seja por uso no processo produtivo ou perda fisica, considerou-se que o valor
seria de 20% do captado médio para industrias, exceto industrias de bebidas
(40%) e de agua e gelo (100%). Para o setor de saneamento, o volume
consumido serdo as perdas que ocorrem durante a aducdo. Foram utilizados
os conceitos de perda real, perda real aceitavel e perda total. A perda real é
aquela parcela da perda fisica que vaza da rede desde a captacao até chegar
as residéncias. A perda real aceitavel é aquela perda que sempre existira e a
perda total, € a soma da perda real mais a perda financeira. O volume
consumido a ser cobrado sera calculado com base na conta da perda real
menos a perda real aceitavel. E a perda real sera considerada como 0,6 da
perda total e a perda real aceitavel como 0,20 do captado médio, sendo que
essa perda total todo ano sera repassada pela empresa de saneamento. Para
a parcela do langamento, considerar-se-a a carga langada num determinado rio
por uma ETE industrial ou doméstica. Calcula-se a carga multiplicando-se o
volume langado médio pela concentragdo média de DBO presente no efluente.
Para as industrias o volume lan¢ado sera de 70% do langado outorgado e para
o setor de saneamento de 62%. Ja a concentracdo média também sera 70% da
concentragao outorgada e de 85% para o saneamento. Existem dois tipos de
descontos que poderédo ser aplicados, o primeiro seria o Bénus DBO, para
aqueles usuarios que possuirem ETE e realizem obras que aumentem a
eficiéncia dos tratamentos, e o segundo sera para aqueles que fizerem reuso
de agua de chuva, de efluentes, etc. Ambos ndo podem passar de 25% do que
sera pago pelo usuario em todas as suas outorgas. Os precos unitarios que
foram resolvidos foram: para a captacao de aguas de rios sera R$ 0,01 por m3;
para aguas subterrdneas R$ 0,02 por m3; para agua consumida R$ 0,02 por
m3; e para carga que se lance R$ 0,02 por kg de DBO.Também foi definido que
sera cobrado 60% dos precos unitarios no primeiro ano da cobranca, 80% no
segundo e 100% a partir do terceiro. A cobranga minima sera de R$ 20,00. A
Sra.Presidente agradeceu ao Sr. Enéas Souza Machado do AGUASPARANA e
abriu para comentérios. O Sr. Valter Fanini do SENGE pediu detalhes sobre o
histérico de montagem dessa metodologia e qual o montante estimado para a
Bacia. O Sr. Enéas Souza Machado do AGUASPARANA explicou que o
processo teve inicio ha cerca de 8 anos, que a Camara Técnica da Cobranga,
que contou com a participacao das industrias, da Copel, da SANEPAR e outros
usuarios aprovou a minuta em discussdo e que o montante arrecadado,
considerando 100% dos preg¢os unitarios, seria do montante de 6 milhdes de
reais no ano para a area do COALIAR e de 20 milhdes no Parana. O Sr.
Gilson Martins, da OCEPAR, perguntou se haveria alguma compensacéao para
0 usuario que devolve a agua para o corpo d’agua com uma qualidade superior
a da captada. O Sr. Enéas Souza Machado do AGUASPARANA explicou que
essa situacdo ndo estava contemplada na resolugdo, mas que seria assunto
para a revisdo a ser feita nos proximos 2 anos. O Sr. Luiz Claudio de Pauli da
COCELPA indagou se limitar em 25% o desconto para os bonus n&o seria um
desincentivo ao que o Sr. Enéas Souza Machado do AGUASPARANA
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respondeu que ndo. Também comentou que com o enquadramento e
cobrancga, seria mais facil conseguir recursos junto ao governo federal e ao
Banco Mundial. O Sr. Nicolas Lopardo,da ABRH lembrou que esta previsto um
trabalho de levantamento dos dados das industrias para que se possa avaliar
melhor qual é a carga de contribuicao referente ao setor industrial para a
proposicdo de um plano de trabalho mais efetivo. O Sr. Méario Bastos, da
Prefeitura de Piraquara, solicitou que citassem um exemple de industria que
lancasse efluente com qualidade melhor que a do rio e também questionou
sobre como vinha sendo trabalhada a questao relativa a perdas tanto em nivel
de Brasil como na Regiao Metropolitana. Se elas sofreram diminuicdo e se
haviam sido implantadas melhores regras. O Sr. Enéas Souza Machado do
AGUASPARANA respondeu que nao tinha conhecimento de um caso como o
citado pelo Sr. Gilson Martins, da OCEPAR e com relacao as perdas, o Sr.
Pedro Franco da SANEPAR informou que a metodologia de controle de perdas
adotada pela SANEPAR foi a mesma adotada pelo setor de saneamento, a
partir da Lei de Regulagdo do Saneamento n®11.445 baseada no IPL — Indice
por perda de ligagdo. As agéncias reguladoras controlam e estabelecem metas
para as operadoras de saneamento, sendo que no Parand a agéncia
reguladora dos servigos de saneamento é o Instituto das Aguas do Parana.A
SANEPAR dentro das empresas estaduais tem o menor indice de perdas do
Brasil e que a cobranga, para a area de abrangéncia do Comité considera as
perdas, o que € um incentivo para diminuir esse valor. O Sr. Mario Bastos da
Prefeitura Municipal de Piraquara questionou a fonte da informagdo a
SANEPAR ao que o Sr. Pedro Franco da SANEPAR contrapés dizendo que os
dados sao baseados no Sistema Nacional de Informacdes sobre Saneamento
do Ministério das Cidades, disponivel no site do Ministério das Cidades.
Comentou ainda que a SANEPAR é uma das poucas empresas do Brasil que
tem hidrometracao em 100% dos seus usuarios, e que muitas das empresas de
saneamento tem suas perdas de saneamento estimadas. O Sr. Cristovao
Fernandes da UFPR comentou que ndo existe sistema de distribuicao perfeito,
onde ndo ocorram vazamentos e que uma perda de 20% pode ser considerada
muito boa. A Sra. Presidente passou entdo para a leitura da minuta da
resolugdo e a Sra. Olga Polatti fez a leitura dos preambulos pelo
AGUASPARANA e a sugestdo apresentada pela COPEL, sendo adotado o
ultimo na resolugdo. A Sra. Olga Polatti procedeu a leitura dos
"Considerandos”, do artigo 1° e artigo 2° que foram aprovados pelo plenario.
Com relagdo ao Art. 3%, que apresentava a explicacdo de como se dara a
cobranga, a Sra. Ana Carolina Ferreira, da Perdxidos do Brasil pediu que
houvesse esclarecimentos sobre uma possivel bi-tributagdo envolvendo a
cobranga do valor captado e também do consumido. O Sr. Enéas Souza
Machado do AGUASPARANA explicou que o volume consumido estava sendo
cobrado pois nao retorna para a mesma bacia de onde foi captado.O artigo 3°
foi submetido a votacdo sendo aprovado. A Sra. Olga Polatti fez a leitura do
Art. 42 que tratava do calculo do volume captado cobrado, sendo o0 mesmo
aprovado. Passou-se ao Art. 5% que trata do calculo do volume consumido
cobrado para o setor de saneamento. O Sr. Valter Fanini do SENGE
questionou se o volume consumido cobrado da SANEPAR n&o seria quase
nulo, de acordo com a férmula proposta. O Sr. Pedro Franco da SANEPAR
explicou como foi montada a férmula salientando que quanto menor a perda
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real, menor sera a cobranca e que quanto maior a perda real, maior sera o
valor cobrado e conseqlentemente quanto maior a perda fisica, mais vai se
cobrar. O Sr. Valter Fanini da SENGE disse estar preocupado que a férmula
resultasse em valores insignificantes de pagamento para a SANEPAR ao que o
Sr. Enéas Souza Machado do AGUASPARANA informou que os valores eram
relevantes. Foi levantada preocupagao de que a cobranga acabasse incidindo
no prego da tarifa da agua, elevando custos de produtos e servicos para a
populacdo em geral, ao que o Sr. Enéas Souza Machado do AGUASPARANA
respondeu que haveria um impacto, mas que mesmo seria pequeno, da ordem
de centavos. O Sr. Pedro Franco comentou o indice de perdas era um dos
indicadores estratégicos mais importantes, que a SANEPAR tem acdes na
bolsa, divulga esse indice anualmente para seus acionistas e que a reducao
das perda é um indice a ser alcancado. Mostrou que valores somente devem
ser incorporados a tarifa se os mesmos forem comprovados junto a agéncia
reguladora. Em seguida, o Sr. Agenor Zarpelon, da ABES, disse que a
SANEPAR néo seria punida ao repassar essa conta para o cliente, mas teria
dificuldades em conseguir financiamentos de investimentos com 06rgaos
financiadores caso ndo mostrasse uma melhora nos indices de perda. Nao
havendo mais comentarios a Sra. Presidente colocou o Art. 5° em votacao que
foi aprovado. A Sra. Olga Polatti fez a leitura do Art. 62, que tratava do volume
consumido cobrado para o setor industrial. A Sra. Martha Sugai da COPEL
sugeriu retirar do texto dos incisos do artigo a frase “como definido no inciso |
do Art. 4°”, pois ndo estava sendo citado no caput do Art. 6° A Sra. Ana
Carolina Ferreira da Perdxidos do Brasil indagou se uma industria que faz a
captacédo para diversos usos, sendo um deles para torre de resfriamento, se ela
pagaria dividido entre os usos ou se seria considerado somente o maior. O Sr.
Enéas Machado explicou que se possui torre de resfriamento pagara os 30%. A
Sra. Presidente colocou o Art. 6° em votagdo com a alteracdo sugerida pela
Sra. Martha Sugai sendo aprovado com um voto contra, da Sra. Ana Carolina
da Perdxidos do Brasil, que entendeu injusto nao haver serem considerados
os diversos usos. Passou-se ao Art. 7° que trata da carga de lancamento e
apos a leitura do mesmo, aSra. Presidente colocou o artigo em votagao sendo
aprovado com unanimidade. Foram lidos os artigos 8° e 9% e o Sr. Valter Fanini
do SENGE solicitou esclarecimentos em relacao a frase: “poderao ser aqueles
declarados pelo usuario”. A Sra. Olga Polatti explicou que a cobranga sera feita
inicialmente com base nos volumes outorgados e que a opc¢ao de cobrar pelo
volume que realmente o usuario utiliza ja era uma pratica utilizada em outros
Comités e que quando for esse célculo for implantado, tera que ser feito com
equipamentos aferidos e aprovados pelo Comité para que seja cobrado em
cima daquilo que efetivamente € utilizado. O Sr. Enéas Souza Machado do
AGUAPARANA comentou que ainda sera feito outro levantamento dos
usudrios sendo que o AGUASPARANA ir4 até as industrias medir o quanto
lancam e o quanto captam. A Sra. Kelly Ana Ramalho da Valefértil comentou
que o setor produtivo ndo poupou esforgos para que um sistema de cobranca
com base nos dados de uso real fosse implantado, mas que devido a
problemas de infra-estrutura, essa metodologia sera implantada dentro de um
prazo de dois anos. O Sr Pedro Franco da SANEPAR deu a sugestédo para que
o Art. 9% tivesse a seguinte redagdo: “O valor total que cada usuario de
recursos hidricos devera pagar, referente a cobranga pelo uso da agua, sera
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calculado com base nos usos de recursos hidricos do ano anterior ao
pagamento, sendo que o pagamento sera efetuado em até 12 (doze) parcelas
mensais de igual valor”.A Sra. Presidente colocou os Art. 8% e 9% em votagéo
com a alteragéo sugerida pelo Sr. Pedro Franco que foi aprovado com um voto
contrario. A Sra. Olga Polatti fez a leitura do Art. 10° que trata de um valor
minimo anual de cobranga e ap0s sua aprovagdo, passou-se a leitura dos
artigos11® e 12%. O Sr Enéas Souza Machado do AGUASPARANA esclareceu
que os boletos serdo enviados com base no CNPJ para todos os usuarios. A
Sra. Presidente colocou os Art. 11° e 122 em votacado, sendo aprovados com
unanimidade. Passou ao Art. 132 que trata do Bonus DBO. A Sra. Presidente
fez a leitura do Art.13% e o colocou em discussdo. O Sr. Gilson Martin da
OCEPAR mostrou preocupacao com 0s usuarios que captam uma qualidade
inferior aquela que langam. Solicitou que para esses usuarios seja criado uma
compensacdo em forma de desconto. O Sr Enéas Souza Machado do
AGUASPARANA explicou que esse item serd revisto quando se der a revisdo
da cobranga que serd feita dois anos apds a aprovagdo. A Sra. Presidente
colocou o Art.13° em votacao que foi aprovado por unanimidade. A Sra. Olga
Polatti fez a leitura dos artigos. 14° e 15° que a Sra. Presidente colocou em
votacdo sendo aprovados com um voto contra. O Sr Luiz Claudio Bettega de
Pauli da COCELPA entendeu que esses artigos ndo incentivam o uso racional
e a melhoria da qualidade dos efluentes tendo em vista o baixo valor do
desconto. O Sr. Pedro Franco da SANEPAR comentou que esse assunto
também havia sido discutido no ambito da empresa de saneamento, mas que
entenderam que o desconto ndo poderia ser alto pois a cobranga vem subsidiar
o Sistema de Gerenciamento de Recursos Hidricos. Complementou dizendo
que existem outros instrumentos robustos que devem estimular as boas
praticas e que o Plano estadual de Recursos Hidricos cita a elaboragdo de uma
politica estadual de reuso, por exemplo. A Sra. Olga Polatti explicou que uma
das fungdes do valor arrecadado com a cobranca é poder fazer as acdes do
Plano de Bacia, tais como acbes de educacdao ambiental, monitoramento,
capacitacao das Prefeituras e dos usuarios e que a limitacao do Bénus foi para
ndo esvaziarmos o sistema. Com a existéncia desse dinheiro, que ja ndo é um
volume grande, seis milhées por ano, quando chegarmos a 100% do Preco
Unitario proposto para a Bacia, poderemos aplicar e estimular outras boas
praticas na Bacia. Passou-se a leitura do artigo 16° que trata da
progressividade dos precos Unitarios e foi solicitado que fosse retirado “ou
outorgados” sendo que a opg¢ao para valores outorgados ja existe. A Sra.
Presidente colocou em votagdo artigo com essa sugestdo e o artigo 16°
aprovado por unanimidade. Passou a leitura e discussao do artigo 17° que trata
dos valores a serem aplicados. O Sr Valter Fanini do SENGE achou os valores
muito pequenos ante o volume de ag¢des necessarias para a bacia e solicitou
mais informagdes sobre a composi¢cdo dos mesmos. O Sr. Mauri Cesar Pereira
comentou que esse valor foi negociado ao longo de muitas reunides. A Sra.
Presidente colocou o Art. 172 em votacdo que foi aprovado por todos e se
passou a leitura e discussédo dos artigos 18% até o 22°. O Sr. Adriano Wild da
MATERNATURA questionou se os nossos mecanismos de cobranga eram
similares aos aplicados pelo Comité paulista do Vale do Ribeira, tendo em vista
uma futura integracdo entre os comités ao que a Sra. Olga Polatti esclareceu
que nao esta sendo realizada a cobranga pelo uso da agua pelo CBH
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Ribeira/SP. A Sra. Martha Sugai da COPEL propés a inclusédo de um Paragrafo
Unico no Art.18 dizendo:*Neste prazo de dois anos o Comité propora
parametros quantitativos para qualificagdo dos usos considerados
insignificantes em substituicdo aos adotados atualmente pelo Instituto das
Aguas do Parand e o Instituto fard chamadas para o cadastramento dos
usuarios na area de abrangéncia do COALIAR.” A Sra. Presidente esclareceu
que o artigo 18 passaria a ter um paragrafo Unico, queo artigo 19 passou a ter
a seguinte redacao: “Art. 19. A cobranca pelo direito de uso dos recursos
hidricos sera iniciada em 1°de setembro de 2013, e os boletos serdo emitidos
com valor minimo estabelecido no Art. 10.” e que os artigos 20, 21 e 22
permanecem os mesmos. Colocou em votacdo para aprovagdo conjunta dos
artigos 18 ao 22 com as alteracdes citadas e foi aprovado por unanimidade. A
Sra. Presidente comentou Resolugcdo de Cobranca do Comité das Bacias do
Alto Iguagu e Afluentes do Alto Ribeira estava aprovada, sendo um momento
histérico. A Sra. Olga Polatti falou que ap6s a aprovagdo tanto do
enquadramento quanto da cobranga o Plano de Bacia seria submetido a
consulta publica pela internet, ficando disponivel de 17 de julho até 16 de
agosto.No dia 28 de agosto ocorrerd a reuniao do Conselho Estadual de
recursos Hidricos, para deliberacdo dos mecanismos da cobrangca e
homologacao dos valores a serem aplicados e da data de inicio da cobranca e
deliberacéo sobre a proposta de enquadramento. A cobranga sera iniciada em
setembro e em outubro seria realizada uma reunido do Comité para aprovar o
Plano da Bacia com as contribuicées da Consulta Publica com discussdo dos
usos insignificantes e dos indicadores de avaliagdo e monitoramento, que
foram retirados da pauta. O Sr. Enéas Souza Machado do AGUASPARANA
comentou que para chegar a esse resultado foram muitos anos de estudo.
Agradeceu a plenaria, a Empresa EcoTécnica pelo apoio técnico, aos membros
da CTPLAN e da CTCOB. Agradeceu a Sra. Martha Sugai da COPEL por suas
colaboracdes nas revisdes, agradeceu a Gerente da Bacia, a Sra. Olga Polatti
e felicitou a todos. O Sr. Mauri Pereira da SEMA comentou sobre uma reuniao
do Pacto Nacional das Aguas, convénio que estava sendo firmado entre o
estado do Parana e a Agéncia Nacional da Aguas, para liberacao de recursos
para implementar a gestdo no nosso estado, falou sobre a importancia do
PRODES e dificuldade do Estado em receber os recursos. O Sr. Adriano Wild
da MATERNATURA fez um informe sobre a Conferéncia Estadual de Meio
Ambiente e o Sr. Agenor Zarpelon da ABAS registrou a importante participacao
do Sr. Edgard Faust Filho em todo o processo de acompanhamento da
elaboracdo do plano de Bacias. Sr. Mauri Pereira da SEMA comentou sobre a
implantagédo do pagamento por servicos ambientais na bacia do Miringuava
pela SANEPAR e solicitou, se possivel, que em uma reunido futura do Comité,
houvesse uma apresentacdo sobre esse PSA. Nao havendo mais nenhum
pronunciamento, a Sra. Presidente agradeceu a presenca de todos e deu por
finalizada a 22 Reunido Extraordinaria do Comité das Bacias do Alto Iguacu e
Afluentes do Alto Ribeira, da qual eu OLGA POLATTI, Gerente das Bacias do
Alto Iguagu e Afluentes do Alto Ribeira lavrei a presente Ata.

De Acordo

Ingrid lllich Muller
Presidente do Comité das Bacias do Alto Iguacu e Afluentes do Alto Ribeira
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