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1 INTRODUGAO

Além disso, estudos em diversidgtigproporcionam um conhecimento mais conciso
sobre o pool' regional de espécies (diversidagee sobre os fatores que influenciam os
padrdes de diversidade locais (diversidaplama vez que ela pode ser definida camiop =y
(particdo aditiva de diversidade) euf =y (particdo multiplicativa de diversidade) (Anderson
et al. 2011; Jost 2007; Kolefét al. 2003). Este componente da diversidade € tdo impert
qguanto a diversidade-para a conservacao, porque pode mostrar 0 quaa®ateas disjuntas
diferem em sua flora e fauna

Trabalhos avaliando a influéncia da fragmentac@la @aisagem sobre os padrdes de
diversidade3, sdo praticamente inexistentes. Entretanto, algabslhos tem demonstrado que
esses fatores tem grande importancia para esteocemig de diversidade (Lépez-Martiredz
al. 2012).

Dessa forma este trabalho visa utilizar o arcabanetodélogico da ecologia da paisgem para
estudar os padrfes de diversidade (com enfaseasidiade) em uma paisagem fragmentada
de floresta semidecidual neotropical e também avals efeitos da fragmentacdo de habitat

sobre os componentes de diversidade.

2 FUNDAMENTAGAO TEORICA

Héa algum tempo os ecologos tem distiguido difesectamponentes da diversidade de
espécies, tradicionalmente trés deles sao recaldweai diversidadalpha ( a ) ou local,beta
(B) ou diferenciacdo, gamma( y ) ou diversidade regional (Kole#t al. 2003; Magurran
2004). De forma geral os estudos em diversigadaraliam mudancas na estrutura da
comunidade ao longo de grandientes ambientais,ciespaou temporais tlirnover’), ou
variagfes (Variation”) na estrutura da comunidade entre unidades samstentro de uma
escala espacial ou temporal ou dentro de categdeasm fator (como tipos de habitat ou
tratamentos experimentais) (Anderstral. 2011).

O aparato metodologico para andlise de dados tansmemivide em dois grupos.
Técnicas de ordenacdo parciais (pCCA, pRDA, pCAddo utilizadas para estimar a
contribuicdo de variaveis espaciais e ambientaisresa variagdo da composicdo nas
comunidades. Técnicas baseadas em correlaces tdeemale dissimilaredade e distancia
(teste de Mantel) e tem como objetivo identificari&veis associadas com a varigédo no valores
de dissimilaridade (Melet al. 2011).



Duas teorias contrastantes figuram entre os esuelasversidadg: a teoria do nicho
multidimensional de Hutchinson (1959) e a teoriatreede Hubbell (2001). A teoria de nicho
ecologico enfatiza as interacdes entre as espéc@&s variaveis ambientais assumindo um
controle ambiental e bidtico sobre a distribuicd@s @spécies. Contrariamente os modelos
neutros assumem a inexisténcia da influéncia datdtalmlas varidveis ambientais e das
interacdes bidtias e somente a capacidade de sigperespeciacdo das espécies atuariam sobre
a distibuicdo destas (Condit al. 2002).

A composicdo e estrutura da paisagem medida cofum@io do tamanho, forma,
similaridade, contraste e outras métricas da ge@mdbs fragmentos, pode influenciar a
diversidadg3 através de multiplos processos como o desflorestaon a fragmentacéo
associada como a reducdo de habitat, mudancas ardtidpde de bordas e aumento do
isolamento do fragmento (Fahrig 2003; Lépez-Marieteal. 2012; Mcgarigal & Marks 1995).
No entanto, como ja dito anteriormente praticamentetalidade dos estudos em ecologia da
paisagem tém o enfoque Unico na diversidade-

Entretanto, cada vez mais se torna aceito 0 canckit que processos espaciais e
ambientais ndo agem idependentemente e que esleddsersidadg- deveriam considerar
simultaneamente as respostas das espécies as Gamdigbientais e sua capacidade de
disperséao (Melet al.2011).

Diversos fatores tém sido apontados como causad@esa mudanca espacial nas
composi¢cdo das espécies, dentre eles: fatoresitistoo clima, a geologia a heterogeneidade
de habitats e dispersado limitada das espécies ddépadrdes de aninhamento (Baseigal.
2007; Conditet al. 2002; Koleffet al. 2003), no entanto grande parte dessa variagdcapen®a
inexplicada (Duivenvoordeat al. 2002; Ruokolainen & Tuomisto 2002). Estes fatqgredem
ser divididos em processos de larga-escala (eg@ecia dispersdo) e também processos que
ocorrem em escalas reduzidas (competicéo, faéibtagdistirbios) os quais geralmente limitam
0 numero de espécies que ocorrem no local em ummadento do tempo (Angermeietral.
1998).

O "turnover" de espécies pode refletir processos deterministamao adaptacdes a
diferengas no clima ou substrato, ou resultar da disperséo agregada limitada, resposta as
mudancas climaticas ou outros efeitos histéricasn(it et al. 2002). Processos estocasticos
como a dispersao limitada também atuam na mudardiatribuicdo espacial das espécies
(Hubbel 2001).

3 JUSTIFICATIVA



Apesar dos grandes avancos sobre os fatores quémardeterminam a diversidage
sabemos muito pouco sobre os fatores que governdiveesidade em espécies arbéreas
(Chave & Leigh 2002). Este componente da divergdatho importante quato a diversidade
para a conservacao, porque pode mostrar o quaa®ataas disjuntas diferem em sua flora e
fauna.

A diversidaden, B ey estdo entre as variaveirs descritiveis fundametai ecologia e
na biologia da conservacdo (Jost 2007). O conhe&tondos padrbes e processos nas mais
diferentes escalas esta no centro de um entendinmeairo sobre a variacdo global na
biodiversidade (Gaston 2000). Descrever e explmsgradroes de diversidade é particularmente
critico para florestas tropicais. Estas floresta sidtemas que apresentam elevada diversidade,
tanto localmente quanto regionalmente. Dentre @edtas tropicais as florestésecas” (dry-
forests) sdo pouco conhecidas, mas apresentansidiage quase similar as florestas pluviais,
além disso, estas florestas econtram-se altamergagadas e cobrem mais de 40% de todas as
areas tropicais do mundo (Balvanetaal. 2002).

Os estudos da flora e estruturas na Floresta BetcBemidecidual sdo escassos e
relativamente recentes (Ramesal. 2007) , aliado a esse fato poucos sdo 0s remantesce
significativos dessa tipologia florestal e apresen@lto grau de isolamento entre si. Muitos
autores colocam a dificuldade da formulagdo de edgue explicam como e porqué as
comunidades vegetais variam no espaco, devidoessieade de melhores conjuntos de dados
floristicos (Bridgewateet al.2004).

A floresta estacional semidecidual submontana ériti@sha maior parte dos trabalhos
como sendo caracterizada pela presenca e domindacespécieAspidosperma polyneuron
(peroba-rosa) principalmente no planalto paranaese oeste do estado de S&o Paulo (IBGE,
1992). No entanto diversos trabalho tém demostgagoisso ndo ocorre mais, isso se deve ao
processo de fragmentagdo e a exploracao descalatiddamadeira dessa espécies que apresenta
um elevado valor comercial. Dessa forma informacgEse as espécies dominantes e que
caracterizam esses ambientes impactados sao néressa

Bridgewateret al. (2004), analisando a similaridade floristica deerdiftes areas do
cerrado revelou uma grande heterogeneidade demtoiocha, principalmente entre as espécies
menos comuns. Estes padrdes de mudancas e hetdagiendentro da Floresta Estacional
Semidecidual sdo ainda desconhecidos e pouco dstidBlorestas Tropicais sdo areas com
alta diversidade e endemismo (Myeatsal. 2000) possuindo mais da metade (180.000) das
300.000 espécies de plantas existentes no mundaDasna, elucidar padrées de diversidade
beta e dominancia nessas formacdes florestais égrdede importancia para fins
conservacionistas e ecoldgicos. E um completo dittemto da diversidade beta € vital para a

selecdo de areas de conservacao (Balvatetda2002).



O aumento no interesse e quantidade de traballtwe padrdes de diversidade assim
como o aumento de métodos para estimar estes paddieam que este campo de estudo sera
um topico ativo em ecologia na préxima década, margo devem ser levados em conta 0s
desafios e dificuldades em avancar no conhecinsotice estes padroes de diversidade e seus
processos geradores (Mabal.2011).

A maioria dos trabalhos sobre como os componentéeslicersidade variam nos
tropicos utilizaram florestas pluviais em seus dthbs (Floresta Amaz6nica) (Condit al.
2002; Valenciaet al. 1994). No entanto outros sistemas como a SavaBmdgéwateret al.
2004) e as Floresta Estacional semidecidual tamisémoferecem como ecossistemas
alternativos para o teste de modelos sobre vasaga biodiversidade.

Estudos ecologicos da vegetacdo arbdérea sdo temantma floresta estacional
semidecidual (Cerqueirt al. 2008; Ivanauskast al. 1999; Silva & Soares 2002) no entanto
em sua maioria estes estudos tratam de componesitegurais e de composicao locais, e
poucos trabalhos investigaram como os padrées\adgsilade se compartam espacialmente

nesse tipo de formacao florestal.

4 HIPOTESES

Hipdtese 1.0s padrbes de variacdo (diversid@jleras comunidades de espécies arboreas em
uma paisagem fragmentada apresentam correlacidivaegam a disténcia, ou seja, areas
amostrais em fragmentos mais distantes apresentaior rdissimilaridade em relacdo a
fragmentos mais proximos (teoria neutra).

Hipdtese 2.Tanto os fatores ambientais quanto os fatorescespatuam sobre o processo de
variacdo (diversidadp)} na composicao das comunidades de espécies asbamantanto, 0s
fatores ambientais (deterministicos) atuam em ustal@ mais fina (local) e os fatores
espaciais (estocasticos) explicam a variagdo ngasigho das comunidades em uma escala

maior (regional).

5 OBJETIVOS
5.1 Objetivo geral
Entender como se comportam os padrdes de diveesidiicey do componente arbéreo
da vegetagdo em uma paisagem fragmentada tendo wvari@veis exploratérias fatores
ambientais e espaciais.
5.2 Objetivos especificos
* Inventariar o componente arbéreo e arbustivo dateggo da regido do estudo;

» Avaliar os padrdes de diversidade da regido: ddadealpha( a ), beta( B ) egamma(
V)



* Analisar a influéncia da paisagem sobre a divedgidforistica do componente
arboreo/arbustivo das areas amostradas no estudo.
* Quantificar e particionar as variaveis que expliazrpadrées de diversidaflera area

de estudo.

6 METODOLOGIA
6.1 Area de estudo

A area de estudo encontra-se no extremo noroestdatana (microrregido de
Paranavai) e apresenta como limites o rio Paraesta, o rio Paranapanema a norte e o rio lvai
a sul. A regido € uma zona de transicdo entre idadgppical e a regido subtropical, estando
préxima do Trépico de Capricérnio. O clima é homugg definido segundo a classificacdo de
Kdppen € do tipo Cfa, subtropical, tmido, mesotéomcom verdes quentes e geadas pouco
freqiientes. O solo da regido também é homogénarmn@édo em sua maior parte pela formacao
Arenito Cailla, Série Sao Bento — Cretaceo.

Esta area pertence ao dominio da Floresta Atlarttecalo como fitofisionomia
predominante a Floresta Estacional SemidecidualmBotana caracterizado no planalto
paranaense pela peroba-ro8apidosperma polyneuraviuell. Arg.) espécie com grande valor
econbmico e altamente ameacada (IBGE 2012). Eldaaapresenta trechos de Floresta
Estacional Semidecidual Aluvial em &reas riparaf Parana.

Toda esta regido que um dia ja foi uma florestdicoa hoje encontra-se praticamente
destruida resultado de um processo de ocupacéaldaado, restando em torno de 1% de sua
cobertura original com poucos remanescentes gtiifbs (Campos 2004). Apesar da floresta
ter sido derrubada para implementacdo de cafezgise@ode ser visto hoje € uma paisagem
dominada por pastagens degradadas pouco produtreafys canaviais e plantacbes de
mandioca. Dentro deste contexto encontram-se resoenies florestais extremamente

fragmentados e sobre forte pressdo antropica imeesia grande area de matriz agropecuaria.



Para definicdo dos fragmentos florestais na é&reaestdo foi utilizado um
procedimento de classificagdo supervisionada teoeo base uma imagem Landasat 8-OLI

indicada para mapeamentos de uso do solo em esegiasais (Roy et al. 2014) (Figura 1).

53°45'0"W 53°30'0"W 53°15'0"W 53°0'0"W 52°45'0"W 52°30'0"W 52°15'0"W 52°0'0"W
[ | [ | | [ ] 1 %)
i ¢
s+ N + - = - | B 8=
81+ e &
o > ? N
o~
w
® =)
o L. O
o - &
5— o™
(] o™
[aY]
2]
4 5
=) =)
S o
o o~
o~
®
o 5
o -0
[Tl =
T o
o o~
o~
.»“ S_n
0 12.5 25 50 75 100 jg
ki —:—:—:— km el
- -+ o
T T T T T T T T N
53°45'0"W 53°30'0"W 53°15'0"W 53°0'0"W 52°45'0"W 52°30'0"W 52°15'0"W 52°0'0"W
i
l?mk b\»
{:’ ™ - Fragmentos
[ Ve ” s
K\LLBRAZ'L ¢ Rede Hidrica

{ /B Area de estud
: W rea ae estudo
< S

Figura 1. Localizacdo e mapa dos fragmentos remanescentélsta Atlantica na area de estudo,
noroeste do Estado do Parana, Brasil

6.1.2 Selecao de areas amostrais

Ao total foram identificados 24372 fragmentos fkiees pelo processo de
classificagcdo supervisionada. Desse total foramradets os fragmentos que
apresentaram &area menor que cinco pixels ou 0.45elgando um total de 8716
fragmentos que foram divididos em 5 classes de (@&@bala 1). Dentro de cada classe
foram selecionados 6 fragmentos aleatoriamente exaracdo da classe 5 que contém

somente 3 areas, totalizando 27 areas amostrgisgf2). Como forma de solucionar



este problema nos fragmentos da classe 5 seréotradass o dobro de parcelas e

sorteadas para gerar “dois fragmentos”, totaliza®diareas amostrals

Tabela 1.Classes de ara (ha) determinadas para a seleé@goentos florestais na area de
estudo e numero de fragmentos florestais por classe

N° de
Classe Intervalo
fragmentos
s (0,10] 4332
2 (10,100] 1070
3 (100,500] 99
4 (500, 1000] 7
5 (1000, max) 3
L DT
.'_,.',('/ DFG
o DFC

Diversidade Taxonomica
Funcional e Filogenética

0 23 4.6 6.2 6.9 7.4

log (Area (ha))

Figura 1. Esquema representativo do delineamento amostrdtatpeentos florestais divididos
em 5 classes de area (ha), sendo escolhidos 6 dragsnaleatoriamente por classe, com
excecdo da quinta classe onde s existem trés dragmos pontos em vermelhos indicam a
amostragem dupla das areas nessa classe. As limtieam o padrdo esperado para a (DT)
Diversidade Taxonémica, (DFG) Diversidade Filogeaet(DFC) Diversidade Funcional em
relacdo a area dos fragmentos.



6.2 Levantamento dos dados
O banco de dados para as analises propostas seadopor trés matrizes de dados. A
primeira tabela sera chamada de mafrizela € variavel resposta e é constituida detabela
da composicdo da comunidade (Espécies x Areas misdsAs variaveis explanatorias formam
as outras duas tabelas. A maki2 formada pelas variaveis ambientais e a mefriz formada

pelo dados espaciais e devem ser apresentadasmaa"fariaveis x Areas amostrais".

6.2.1 Componente arbéreo da vegetacdo (MitlY)

Para o levantamento do componente arbéreo da gégesera utilizado uma variacao
do método de quadrantes original proposto por @tolpt al. 2010) que utiliza dois estratos da
vegetacdo na amostragem, sendo uma adaptacao olbonogiginal para areas tropicais. Para o
primeiro estrato (estrato arboreo) serdo considsrad individuos com DAP > 5¢cm a 1,30m do
nivel do solo enquanto que para o segundo estraer amostrado serdo considerados o0s
individuos maiores que 1m de altura e com DAP < fiigaura 2). O método de quadrantes
apresenta algumas vantagens em relacdo aos métedasea nessa situacdo uma vez que
espécies arbéreas em florestas tropicais apreseguatdriies de distribuicdo agregados (Hubbell
1979) dessa forma o método de quadrantes tendestramuma maior diversidade em relagédo
a outros métodos com o mesmo esforco amostral.

As amostragens serdo divididas em &reas pertesceffteagmentos trés classes de area:
fragmentos grandes (> 300ha), fragmento médio®a ® < 300ha) e fragmentos pequenos (<
50ha). Para fragmentos grandes serdo amostradesedtas com 50 pontos, 35 para
fragmentos médios e 25 para fragmentos pequenosrpar amostral. Em cada area (EEC,
Cristo Rei e RPPN Sta. Francisca) seréo selecisnb2ldragmentos sendo 4 em cada classe de
area. Todas as areas amostrais serdo georrefel@neia campo para as andlises espaciais e

definicdo de uma area de buffer para obtencao rikeves ambientais.
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Figura 2. (&) Esquema demonstrativo do transecto contendo m®paa amostragem por quadrantes da vegetacéa (lin
pontilhada amarela) e area de buffer (verde) atlizpara a obtencéo de variaveis ambienffdjsesquemas demosnstravio
dos pontos e quadrantes ao longo do transétteariaveis a serem obtidas durante a amostragemegktacao: h - altura;
DAP (diamentro a 1.3 m do nivel do solo) para mpiio estrato (DAP > 5cm) e PNS (perimetro aolrdeesolo) para o
segundo estrato (DAP < 5cm e h>1m) ; distanciantiisiduos mais préximos de cada quadrante ao pamtmstra

A identificacdo das espécies, quando possivel,reati@adaem campo. Serdo colhidos
voucherscomo material testemunho a serem utilizados pagatifccagdo posterior (quando
necessario) com consultas a chaves de identificaddibliografia além de comparacdes com
colecBes de herbarios. O processo de coleta eogéifedas exsicatas seguira a metodologia
usual utilizada para estudos de flora (Jatdl. 2009; Fidalgo & Bononi 1989). As amostras
botanicas serdo depositadas e armazenadas no idethduniversidade Estadual de Maringa
(HUEM).

Deve ser dito que os dados para a regido 1 ja fa@etados durante os trabalhos
realizados na dissertacdo de mestrado do autodosémventariados 3136 individuos
pertencentes a 33 familias e 107 espécies. A plagtes dados serdo criadas duas matrizas
primeira ira conter dados de presenca/ausénciaaatmua segunda ird conter dados de
abundancia. Parametros fitossocioldégicos como Basal e indices de valor de importancia
serdo calculados para inferéncias sobre a estrdagdlorestas da regido e discutir aspectos
ecologicos como diversidade, dominéncia raridades depécies. Para o0s célculos

fitossocioldgicos sera utilizado o software FITOPAC (Shepherd 2010).

6.2.2 Variaveis ambientais e espaciais

Para a obtencdo das varidveis espaciais e amisiesgadio utilizadas técnicas de
sensoriamento remoto e processamento de imagesetélie e radar além da analise do solo
das areas amostrais.

6.2.2.1 Variaveis ambientais (Matriz X)

Para cada &rea de estudo serdo determinadas &9eismmmmbientais (Tabela 1). Quatro

a

variaveis serdo obtidas diretamente a partir do ditodigital de Elevacdo (MDE) gerado



através de imagens de radar SRTMbh{ittle Radar Topography Missign"Declividade,

Altitude, Exposicdo e Convexidade do terreno. Egtaigveis atuam como boas descritoras do
relevo de uma area que por sua vez atua como ehm@ologica de grande influéncia na
vegetagdo e sdo amplamente utilizadas em estudesaliegia da paisagem e recentemente

utilizadas em estudos de diversidgdg-6pez-Martinezt al. 2012).

Tabela 2.Variaveis ambientais propostas para o trabaitxiado a partir da rede hidrogréafica; **criadgartir da

area urbana presente na classificacdo do uso alo*sbtriado a partir da malha de rodovias
Variavel Fonte

1. Declividade

2. Altitude MDE - SRTM Topodata - http://www.dsr.inpe.br/toptalandex.php
3. Exposicéo ’ R ' '

4. Convexidade do terreno

5. Radiagédo solar Solar Analyst (Fu 2000)

6. Precipitagdo anual média
7.Temperatura anual média

8. Isotermalidade

9. Sazonalidade da precipitagédo
10. Distancia de corpos d'agua*
11. Distancia de areas urbanas** Distance tolls (ArcGIS 10.1)
12. Distancia de rodovias***

13. Granulometria

14. pH

15. Fosforo (P) Analise do solo

16. Potassio (K)

17. Aluminio (Al)

18. Calcio (Ca)

19. Magnésio (Mg)

Worldclim (Hijmanset al. 2005) http://www.worldclim.org/bioclim

A radiacéo solar, sera obtida indiretamente do MD&vés da extensdo Solar Analyst do
sofwtare ArcGIS 10.1 (Fu & Rich 2002). Essa vaglaatua como uma variavel indireta do
aporte de energia no sistema. Também foram sebatasnguatro variaveis bioclimaticas para o
trabalho: Precipitacdo anual média, Temperaturaalamédia, Isotermalidade (Média da
amplitude diaria da temperatura/Amplitude anual w@nperatura) e Sazonalidade da
precipitacdo (Hijmanst al. 2005). Estas variaveis sdo utilizadas principlasmem estudos de
modelagem de nicho e macroecologia e podem ofegeaades contribuicbes para estudos de
diversidade3 em comunidades vegetais uma vez que sdo criabes dados de precipitacdo e
temperatura, fatores que influenciam a vegetacéao.

Também seréo criadas matrizes de distancias dexdi@gua, rodovias e areas urbanas.
Este tipo de variavel correlaciona o tamanho dacefla variavel com a distancia geogréfica,
ou seja, quanto mais perto maior o efeito da vatigebre a comunidade. As variaveis edaficas
selecionadas representam as caracteristicas fisicagmicas do solo sendo compostas por
medidas de acidez e macronutrientes (pHH20; pHC48R + Al3+), Al, Ca, Mg, K, P, C) e
micronutrientes (Cu, Fe, Zn, Mn, B, S). Sera wilia um método estatistico para selecionar a

melhor lista de variaveis preditoras do soBioenv(Clarke & Ainsworth 1993) pela correlacéo



com a matrix de dissimilaridade da comunidade. Bsi@a procedimento sera utilizado o pacote
Vegan(Oksanen 2010Jo software R v.2.15.

Para extracao dos valores das variaveis de 1 aerdlaplicado um buffer de 50m a partir
do transecto georreferenciado durante as amostgatgevegetacao (figura 3a). Serdo utilizados
dois valores para cada &rea a média que forneceviséa geral das areas e a amplitude que

fornece informac6es sobre a heterogeneidade das. are

6.2.2.2 Variaveis espaciais (Matriz W)

Para a quantificacdo das variaveis espaciais sdizada uma imagem Landsat5-TM
georreferenciada e com corregdo atmosférica, dubitéo - 223/076 obtida em maio de 2011 e
disponivel para download no site do sistema gectdgorte americano (http://glovis.usgs.gov/)
(figura 4). Essa imagem possui resolucdo espaeidlDah e resolucao espectral de 0.450-2.350
pm que permite um bom grau de detalhamento da agetem processos de classficacao
supervisionada. A classificacdo do uso do solo Eatizada no software ENVI 4.7 através do
classificador supervisionado SVMSUpport Vector Machirig e para a validacdo da acuracia

do mapeamento sera utilizado o indice estatisgedéappa.
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Figura 2. Recorte da Imagem LANDSAT 5-TM érbita/ponto - 223 @la area de estudo obtida em maio de 2011.

O mapeamento do uso do solo sera utilizado pawrdonlo das métricas da paisagem
(tabela 2) utilizando o software Fragstast 4.1 (siégal et al. 2012) Essas métricas serao

utilizadas como as variaveis espaciais e formaraataxW.



Tabela 3.Métricas da paisagem propostas como variaveis iespaaploratorias.

Tipo de métrica

Métrica (SIGLA)

Férmula

Descricéo
; 1 ;
Area (AREA) ai| ——— Area total do fragmento (m2).
] . /1 10.000
Area/Perimetro
Perimetro total do fragmento
Perimetro (PERIM) Djj (m), incluindo qualquer
buraco dentro do fragmento .
Este indice apresenta valor =
indice de Forma 0.25 pl.j 1 quando a forma é circular ou
(SHAPE) —\/— guadrada e aumenta conforme
a; a forma do fragmento se torna
irregular .
A dimenséo fractal é uma
Forma grandeza dimensional que
0.25 Pj apresenta valores entre 1 e 2.
Dimensé&o Fractal PA Os valores se aproximam de 1
(FRACT) 21nd, guando a forma do fragmento
. € muito simples e se aproxima
de 2 quando a forma do
fragmento é convoluta.
Arelacdo Perimetro/Area
Perimetro/Area P _funciona como um bom
(PARA) a indice para mensurar o efeito
de borda sobre um fragmento
florestal.
E a area de ndcleo menos a
Nucleo/Borda Area de nucleo a.t 1 borda (nesse caso foi atribuido
(CORE) i110.000 um valor de 50m para as
bordas dos fragmentos).
O nimero de areas de nudcleo
N° de areas de c € > 1, quando o fragmento
nucleo (NCORE) 1 apresenta areas de nucleo
disjuntas.
Distancia ao vizinho E igual a distancia (m) para o
mais préoximo hij fragmento vizinho mais
(NEAR) préximo.
O indice de proximidade é
igual a 0 se ndo existe nenhum
Conectividade/lsolamento l, di d n fragmento da mesma classe na
ndice de Z ijs vizinhanca e aumenta
proximidade 2 conforme ocorre 0 aumento
(PROXIM) s=1 h

do n° de fragmentos na
vizinhanga e quanto menor for
a distancia entre eles.

6.3 Andlise dos dados

6.3.1 Teste de hipotese

Hipdtese 1



Para testarmos laipdtese 1 utilizaremos o teste de Mantel aplicado sobreasizes
de similaridade das comunidades e de distanciaa Bhtencdo da matriz de similaridade
utilizaremos o método euclidiano pois este permitaparacdes das comunidades através de
dados de abundéancia ao invés de utilizar dadoseemca/auséncia. Para gerar a matriz de
distancia utilizaremos as coordenardas UTM de éida como dado de entrada e o método
euclidiano para gerar a matriz uma vez que este rmedenor distancia entre os pares de areas.
O teste de Mantel é um método utilizado para coampduas matrizes de similaridade ou

distancia (Legendre & Legendre 1998).

Hipdtese 2

Para testarmos lipo6tese 2utilizaremos a andlise parcial de redundancia @Riara
as trés areas separadamente e para toda a regéane que em cada area (escala menor) os
fatores ambientais expliqguem a maior pare da \@iata comunidade e regionalmente o0s
fatores espaciais expliquem a maior parte da vé&wiaa comunidade.

A andlise parcial de redundancia (pRDA) é um gasticular das regressoes lineares
parciais e é utilizada quando a tabela de dadésmultivariada , correlacioanda com dois ou
mais fatores e suas interagdes (fatores ambienspaciais) (Legendre & Legendre 1998) e o
proposito da andlise € relacionar varidveis bigldgicom variaveis ambientais (Legendre &
Anderson 1999). A significancia dos componentesipar da andlise podem ser testados
utilizando métodos de permutacdo de Monte Carlmagnitude destas fragdes sdo usualmente
utilizadas para inferéncias sobre a importanciapfosessos baseados na teoria do nicho e na
teoria neutra (Cottenie 2005; Medbal.2011)

Para a realizagdo das analise candnica sera ddiladuncéorta( )" do pacote vegan
do software R v.2.15. (Oksanen 2010). Para testggréficancia dos autovalores da pRDA seré
utilizada a fungéo permutest.coa)" do mesmo pacote , utilizando os residuos daeim

reduzido com as covaridveis (matvix).

8 CRONOGRAMA DE EXECUCAO

2014 2015 2016
1° semestre  2° semestre 1° semestre 2° semestre $treer@esemestre

Atividade




Coleta de dados X X X X
Identificacéo do X X X X
material botanico
Andlises estatisticas X X X
Revisdo X X X X X X
bibliogréfica
EGQ X
Redagaq do X X X
manuscrito
Entrega da tese
Defesa da tese X
9 ORCAMENTO
Material Valor
Gasolina RS 3,000.00
Alimentac3o RS 3,000.00
Cartolina R$300,00
Material para confec¢do das exsicatas Sulfitdo R$150,00
Papel de Seda RS 100
Material para coleta e armazenamento de  Alcool RS 30
material reprodutivo (flores frutos e Potes pequenos RS 50
sementes) Potes grandes R$100,00
Total RS 6,180.00
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