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COALIAR

MEMORIA DA 552 REUNIAO DA CAMARA TECNICA DE
INSTRUMENTOS DE GESTAO - CTINS DO COMITE DE
BACIA HIDROGRAFICA DO ALTO IGUAGU E AFLUENTES
DO ALTO RIBEIRA, INSTITUIDO PELO DECRETO
ESTADUAL N° 5.878/2005.

Ao décimo quinto dia do més de julho do ano de dois mil e vinte e seis, as nove horas, por meio da plataforma de
videoconferéncia Zoom, foi realizada a 55* Reunido da Camara Técnica de Instrumentos de Gestdo — CTINS do
Comité de Bacia Hidrografica do Altozo Iguacu e Afluentes do Alto Ribeira, diante da presenca de: NEIVA
CRISTINA RIBEIRO, da Companhia de Saneamento do Parana — SANEPAR; MILTON LUIZ BERO DE CAMPOS,
da Agéncia de Assuntos Metropolitanos do Parana — AMEP; PAULO HENRIQUE QUINTILIA MOURA, Sistema
Federacdo das Industrias do Estado do Parana — FIEP; INGRID ILLICH MULLER, da Associacdo Brasileira de
Recursos Hidricos — ABRHidro-PR; MARCO ANTONIO LEINIG WANDERLEY, da Associagdo Brasileira de
Engenharia Sanitaria e Ambiental — ABES-PR; CARLA BECK PINTO KERSTING, da Federagéo da Agricultura do
Estado do Parand — FAEP; VICTOR HUGO FAVI BAPTISTELLA, da Secretaria Executiva. Como convidados:
DANIELLE TEIXEIRA TORTATO, do Instituto Agua e Terra - IAT; PAULO SERGIO NOGUEIRA, do Instituto Agua
e Terra - IAT; SIMONE MARQUES DE TOLEDO CAMARGO, do Banco Regional de Desenvolvimento do Extremo
Sul — BRDE; FERNANDA SANTOS SILVA BONATO, do Banco Regional de Desenvolvimento do Extremo Sul —
BRDE; e MARIO BASTOS DA SILVA, da Camara Técnica da APA do Rio Irai. 1. ABERTURA: A coordenadora
Neiva Cristina Ribeiro abriu os trabalhos agradecendo a presenca de todos, com destaque especial para Simone
Marques de Toledo Camargo e Fernanda Santos Silva Bonato, do BRDE, que acompanhariam a reunido. A
coordenadora informou que a pauta seria integralmente dedicada a continuidade da revisdo do Edital n°® 01 de
Selecao de Propostas, a partir das consideragdes e comentarios encaminhados pela equipe técnica do BRDE ao
documento, e solicitou ao Sr. Victor Hugo Favi Baptistella que projetasse o edital e conduzisse a leitura item a item,
conforme as observacdes apontadas. 2. REVISAO DO EDITAL N° 01 DE SELECAO DE PROPOSTAS: O Sr.
Victor retomou a leitura do edital pelo item referente aos proponentes, no qual o BRDE sugeriu substituir o termo
“financiadas” por “apoiadas”; ndo havendo manifestagao contraria a alteracéo foi acatada. Na sequéncia, quanto ao
paragrafo Unico do item que trata do estabelecimento de prioridades na aplicacdo dos recursos do Fundo Estadual
de Recursos Hidricos, a coordenadora Neiva propds ajustar a redacao de “os Comités de Bacia definirdo critérios
proprios” para “o Comité de Bacia definiu critérios proprios”, por se tratar especificamente do COALIAR; a proposta
foi aceita sem objecdes. Simone Camargo (BRDE) levantou a necessidade de esclarecer no edital como se delimita
a area de abrangéncia do COALIAR, de modo a orientar os proponentes quanto a sua elegibilidade. Ingrid lllich
Muller esclareceu que a area do comité é bem definida e pode ser consultada no sitio eletrénico do COALIAR.
Fernanda Bonato (BRDE) sugeriu que o edital deixasse expresso que os projetos devem ser executados dentro da
area de abrangéncia do comité, ainda que o proponente esteja sediado fora dela, para evitar davidas futuras. A
coordenadora Neiva propds que o edital fizesse referéncia ao decreto de criagcdo do COALIAR para delimitar essa

area, ideia refor¢ada por Ingrid e Simone, que destacaram que o proponente pode ser de qualquer localidade, mas
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a acdo deve necessariamente ocorrer dentro da bacia. Danielle Tortato (IAT), que ingressou na reunido nesse
momento, esclareceu que o decreto de criacdo vigente contempla apenas a area de atuacéo atual do COALIAR, a
gue efetivamente arrecada a cobranca, ndo devendo ser considerada, nesta etapa, a area de expansédo ainda néo
incorporada para fins de cobranga. Ficou definido que o edital fara referéncia apenas ao decreto de criagdo do
COALIAR, sem mencédo a area de expansao. Retomando o ponto anterior sobre os proponentes, Simone Camargo
apontou uma divergéncia entre a redacéo do decreto, que exige que os proponentes sejam “usuarios de recursos
hidricos”, e a do Manual de Orientacdo da Aplicacdo dos Recursos da Cobranca (item 4.1), que traz a expressao
“usuarios ou nao de recursos hidricos”. Apés debate entre Neiva, Danielle Tortato, Simone Camargo e Paulo Moura
sobre a origem dessa exigéncia voltada, segundo Paulo Moura, a assegurar aos usuarios pagantes da cobranca o
acesso a financiamentos reembolsaveis, e ndo a recursos ndo onerosos, Danielle Tortato ponderou que o manual,
por ja ter sido aprovado pelo Conselho Estadual de Recursos Hidricos em 2015, ndo poderia ser alterado nesta
etapa sem nova submisséo aquele colegiado, e se comprometeu a consultar a area juridica do IAT para esclarecer
a prevaléncia entre o decreto e o manual. Ainda durante a reunido, Danielle localizou uma resolu¢gédo conjunta de
2024 da SEFA, SEDEST e IAT que determina que os comités devem seguir rigorosamente o Manual de Orientacao
da Aplicacdo dos Recursos da Cobranga, o que reforgou seu entendimento de que o manual deve prevalecer; ainda
assim, Mario Bastos da Silva e Ingrid lllich Miiller reforcaram a importancia de a CTINS obter um parecer juridico
formal e conclusivo sobre o tema antes de decidir. Simone Camargo questionou, ainda, se o edital como um todo
seria submetido a andlise juridica antes da publicacdo; Danielle Tortato confirmou que buscaria orientacdo da
juridica do IAT quanto a esse tramite, tendo em vista que o recurso ndo € oriundo diretamente do Estado. Ficou
definido que o item permanecera como estd, tanto no decreto quanto no manual, até manifestacdo da &rea juridica.
Quanto ao calendéario do edital, o BRDE questionou se o periodo eleitoral de 2026 representaria restricdo a
publicacdo. Danielle Tortato informou que, segundo orientagdo preliminar ainda ndo formalizada, ndo haveria
impedimento ao langamento do edital, mas que o resultado da selegcdo deveria ser divulgado somente apés as
eleigbes, tendo em vista, ainda, que o IAT ndo pode veicular divulgacgao institucional do certame durante o periodo
eleitoral, cabendo essa funcao ao préprio comité. Diante do risco de impugnacdo e da limitacdo dos canais de
divulgacao nesse periodo, o grupo, com contribui¢cdes de Ingrid lllich Miller, Simone Camargo e Milton Luiz Bero de
Campos, decidiu postergar todo o cronograma para depois do segundo turno das elei¢Bes. Milton Luiz Bero de
Campos alertou que langar o edital entre novembro e dezembro poderia coincidir com o periodo de férias de parte
dos servidores e técnicos responsaveis pela analise das propostas, e Ingrid lllich Muller reforgou que janeiro e
fevereiro (por conta do recesso e do carnaval) seriam meses pouco produtivos para essa andlise. Mario Bastos da
Silva manifestou concordancia com a definicdo de novembro como més de lancamento, e Danielle Tortato destacou
a importancia de publicar o edital ainda em 2026, antes de eventual transicdo de governo. Ficou definido que a
abertura do edital ocorrera em novembro de 2026, com as reunides de capacitacdo também naquele més, prazo
para esclarecimentos e submissdo das propostas em dezembro, e divulgacdo das propostas habilitadas e
aprovadas prevista para janeiro de 2027, podendo esse Ultimo prazo ser reavaliado, conforme ponderado por Ingrid
lllich Miller, em razéo da limitada disponibilidade de equipe nesse periodo. Sobre a exigéncia documental, ficou
definido, por sugestdo de Simone Camargo e Danielle Tortato, que o proprio edital devera relacionar de forma
explicita toda a documentagédo institucional e técnica exigida dos proponentes, com base no item 6 do manual
(subitens 6.1 e 6.2), de modo a facilitar o preenchimento pela plataforma de inscricdo a ser disponibilizada pelo
BRDE. Quanto a composicdo da equipe responsavel pela analise das propostas, Milton Luiz Bero de Campos
guestionou o volume de trabalho envolvido, lembrando de editais anteriores em que organizacdes da sociedade civil

apresentaram grande numero de propostas custeadas por recursos da Petrobras. Ingrid lllich Muller e Danielle
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Tortato esclareceram que havera uma pré-selecao eliminatéria antes da decisao final, cabendo ao comité, e ndo ao
Conselho Estadual, que apenas toma ciéncia e manifesta anuéncia, a decisao sobre a aprovacéo das propostas. A
partir de proposta apresentada por Simone Camargo, definiu-se um fluxo de responsabilidades em que o BRDE
realiza o crivo documental e cadastral (habilitacdo), o comité e o IAT, por meio de uma comissdo mista de
avaliagdo, realizam a analise técnica e a pontuacdo, o comité decide em plenario com base nessa andlise, e 0
BRDE fica responsavel por formalizar o instrumento financeiro e acompanhar a execugdo dos projetos aprovados.
Na sequéncia, o grupo debateu a distribuicdo dos R$ 25.000.000,00 (vinte e cinco milhdes de reais) disponiveis
entre os cinco eixos tematicos do edital, sendo eles gerenciamento de recursos hidricos, recuperacéo da qualidade
dos corpos d’agua, conservagao e protecdo dos corpos d’agua, prevencdo e defesa contra eventos hidrolégicos
extremos, e capacitacdo técnica, educacdo ambiental e comunicacdo social, a partir dos valores de referéncia
apresentados anteriormente pela coordenadora Neiva. Simone Camargo (BRDE) manifestou preocupacao de que a
pulverizacdo dos recursos em muitos projetos pequenos dificultaria 0 acompanhamento técnico-financeiro pelo
BRDE e reduziria a efetividade dos investimentos na bacia, opinido reforcada por Danielle Tortato, que defendeu
priorizar projetos maiores e mais alinhados as a¢fes ja priorizadas no Plano de Bacia. Milton Luiz Bero de Campos
discordou parcialmente, ponderando que projetos menores e localizados podem ter impacto social e ambiental
relevante, sobretudo quando voltados a resolucdo de conflitos pontuais na bacia, e defendeu que os critérios de
selecdo contemplem esse aspecto de forma objetiva, e ndo apenas o valor do projeto. Danielle Tortato e Paulo
Sergio Nogueira (IAT) ponderaram que essas demandas pontuais podem ser absorvidas dentro de projetos
maiores, por meio de consorcios e subcontratacdes j4 admitidos pelo edital, tendo Paulo Nogueira ilustrado o ponto
com sua experiéncia em projeto de ampliacdo do Porto de Paranagué, no qual diversas a¢c6es menores foram
reunidas sob um Unico contrato. Diante disso, Simone Camargo sugeriu retirar os valores fixos por eixo e adotar, em
seu lugar, apenas um valor minimo e um valor maximo por projeto, com ranqueamento Unico de todas as propostas,
em vez de ranqueamento por eixo, 0 que, segundo ponderac¢do do préprio grupo, poderia gerar dificuldade de
remanejamento orcamentario caso um eixo nao recebesse propostas suficientes. Como alternativa, Danielle Tortato
sugeriu manter os eixos como referéncia tematica, permitindo que um mesmo projeto contemple mais de um eixo,
com soma proporcional dos respectivos valores, e cogitou tornar obrigatéria, em toda proposta, uma componente de
educacdo ambiental e comunicacao social. Milton Luiz Bero de Campos, por sua vez, defendeu manter os valores
por eixo e, em vez de eliminar essa divisdo, atribuir maior pontuacao a projetos que atendam a mais de um eixo, de
modo a preservar critérios objetivos de julgamento. O tema da hierarquizacdo e pontuacdo das propostas nao foi
concluido: a coordenadora Neiva reconheceu que o modelo de hierarquizacdo adotado no primeiro edital nunca
havia sido testado na préatica e manifestou ddvida quanto & sua adequacéo. Para subsidiar a discussdo, Simone
Camargo se comprometeu a compartilhar com o comité dois editais de referéncia elaborados pelo BRDE, um
voltado a recursos hidricos, do Instituto Boticario, e outro de carater mais genérico, voltado ao agronegécio, e
Danielle Tortato se comprometeu a enviar a metodologia de pontuacgédo utilizada no termo de referéncia da revisdo
do Plano de Bacia, para eventual adaptacdo aos critérios do edital. Tendo em vista o0 avancado horério da reuniéo,
ja ultrapassando as onze horas, e a extensdo dos pontos ainda pendentes no edital, a coordenadora Neiva propés
suspender a revisdo naquele ponto, retomando-a na reunido seguinte, no que foi acompanhada pelo grupo.
Considerando conflitos de agenda, definiu-se antecipar a proxima reunido da CTINS, inicialmente cogitada para o
dia 29 de julho, para o dia 22 de julho de 2026, as 9h00, ficando o Sr. Victor Hugo Favi Baptistella responsavel por
elaborar e encaminhar a respectiva convocacdo. 3. ASSUNTOS GERAIS: Nao foram levantados assuntos gerais
além dos itens ja previstos na pauta, tendo em vista que todo o tempo da reunido foi dedicado a continuidade da
revisdo do Edital n°® 01 de Sele¢do de Propostas. 4. ENCERRAMENTO: A coordenadora Neiva Cristina Ribeiro
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encerrou a sessdo agradecendo a colaboracéo, a paciéncia e as contribuicdes de todos os presentes, com especial
mencao a equipe do BRDE e do IAT pelo apoio técnico prestado. Ficou definido que BRDE e IAT encaminhariam ao
comité os materiais de referéncia mencionados ao longo da reunido, os editais de referéncia do BRDE, para
subsidiar a continuidade da discussao sobre os critérios de hierarquizacédo das propostas, restando agendada nova
reunido da CTINS para o dia 22 de julho de 2026, as 9h00, com vistas a continuidade da revisdo do Edital n® 01 de

Sele¢éo de Propostas.

NEIVA CRISTINA RIBEIRO
Coordenadora da CTINS do Comité de Bacia Hidrogréafica Alto Iguacu e Afluentes do Alto Ribeira
— COALIAR
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