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MEMORIA DA 142 REUNIAO DA CAMARA
TECNICA DE INSTRUMENTOS DE GESTAO -
CTINS DO CBHNORTE PIONEIRO, INSTITUIDO
PELO DECRETO ESTADUAL N° 5.427/20009.

Ao vigésimo terceiro dia do més de setembro do ano de dois mil e vinte e seis, as
nove horas, por meio de plataforma de videoconferéncia Zoom, iniciou-se a 142
Reunido da Camara Técnica de Instrumentos de Gestdo — CTINS do Comité das
Bacias do Rio Cinzas, Itararé, Paranapanema 1 e 2 — CBH Norte Pioneiro, diante da
presenca da Coordenadora da CTINS MONIQUESCHNEIDER SIMAO; do 1° Vice-
Presidente da Mesa Diretora ARISTEU KAZUYUKI SAKAMOTO,do Sindicato Rural
de Cambara;da Sr.2 GLAUCIA TAVARES PAES DE ASSIS, do IAT;do Sr. JULIO
KAZUHIRO TINO, da Companhia de Saneamento do Parana — SANEPAR; do
Sr.THIAGO HENRIQUE DA SILVA, da Associacdo Norte Paranaense dos
Engenheiros Ambientais — ANPEA, do Sr. BRUNO ZORZIN, da Prefeitura Municipal
de Nova Fatima, como convidado; Sr.2(s) LUCINEIDE APARECIDA MARANHO e
JESSICA GONCALVES MARTINS, da Secretaria Executiva do Instituto Agua e Terra
— IAT. 1. ABERTURA:A Sra. Monique deu inicio a 142 Reunido da Camara Técnica
de Instrumentos de Gestdo — CTINS do CBH Norte Pioneiro, cumprimentou 0s
presentes.2. SOLICITACAO DE ANALISE TECNICA E INSTITUCIONAL ACERCA
DA COMPATIBILIZACAO DO ENQUADRAMENTO DO RIBEIRAO BRAUNA COM
O SISTEMA DE ESGOTAMENTO SANITARIO DO MUNICIPIO DE NOVA FATIMA —
PR:A Sr. Monique questionou se os integrantes da Camara tinham lido o material
técnico enviado, e se alguém teria algum comentério a fazer. Indicou que ja elaborou
um esboco do Parecer que poderia ser enviado para plenaria posteriormente, o qual
foi compartilhado em tela. Indicou que o documento traz incialmente um histérico
descrevendo a solicitagdo do municipio de Nova Fatima. E que ele poderia ir sendo
alterado ao longo da discussao na reunido. O Sr. Julio comenta que leu os arquivos,
e, no seu entendimento, percebeu que o enquadramento anterior pedia um efluente
de 20mg/l de DBO e o estudo que a CISPAR encaminhou com efluente de 50 e
poucos mg/l de DBO, e que entéo realmente pelo tratamento que ele esta propondo
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nao vai conseguir atender os 20mg/l de DBO. O Sr. Tiago comenta que, quanto ao
estudo apresentado, € demonstrado uma projecdo de vazdo para langcamento, no
memorial de calculo eles consideraram no calculo e na projecdo continuou ainda
essa vazao e ndo considerou a projecdo, e ndo sabe se isso iria impactar na questao
da diluicdo do efluente ao longo dos anos, e que seria interessante reavaliar o
memorial porque ficou fixado um valor de vazdo. O Sr. Julio questiona se essa
alternativa por lagoas seria a Unica alternativa que ele pode apresentar, que poderia
ser proposto um outro tipo de tratamento, cita que na Sanepar ndo esta sendo
utilizado mais as lagoas. A Sr.2 Monique indica que ndo consegue opinar ou dar uma
sugestao, pois nao tem experiéncia sobre metodologias de tratamento. O Sr. Julio diz
gue geralmente para um tratamento de 60 mg/l de DBO a Sanepar utilizar um
tratamento anaerdbico do tipo UASB/RALF seguido de filtro percolador, essa é uma
concepcao padréo da Sanepar, mas que poderia ser utilizado wetland para néo ficar
tdo caro. O Sr. Tiago comenta que acha que esse projeto veio daqueles projetos
antigos da FUNASA. Que talvez la atras era a solucdo e eles mantiveram a solugao
sem pensar na atualizacdo da tecnologia. E que concorda que os citados pelo Julio
seriam tecnologias mais eficientes e menos onerosas para o municipio. O Sr. Julio
comenta que a questdo da area necesséaria também é diferente, e que ndo sabe se
seria por uma questao de solo, e que se fosse por uma questao de nitrato que as
lagoas deveriam ser bem impermeabilizadas. O Sr. Tiago indica que se mal
executadas seria um ponto a se considerar. O Sr. Julio questiona se 0 que tem que
ser analisado seria o0 reenquadramento para eles. A Sr.2 Monique indica que eles ja
possuem uma Outorga prévia, e que gostaria de confirmar com a Glaucia, se com 0s
parametros colocados para outorga se ja tende a Classe 3 do rio. A Sr.2 Glaucia
pediu o numero da Outorga para verificar. A Sr.2 Monique comenta pensar que se
fosse mantido os limites dos parametros da outorga prévia para a outorga de direito,
gue ele estaria adequado a classe 3, que sO seria necessario alterar a meta de
enquadramento para 2030 manter na classe 3 ao invés de mudar para classe 2. Mas
que para classe 4 ndo seria o ideal até mesmo porque ja existe a Resolucdo que
recomenda que nao tenham enquadramentos para classe 4 no Parana até 2040.0
Sr. Julio questiona qual € a DBO dessa Outorga. Verificou-se no arquivo que € de

80mg/l de DBO. A Sr.2 Glaucia indica que, verificando o parecer do processo, no
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ponto que foi outorgado foi considerado também a questdo do 70% do coeficiente
porque hoje tem Sanepar e saneamento tem a parte de flexibilizacdo até 80%, e que
foi considerado o limite de classe 2, mas que ndo sabe se o problema néo foi o local.
Porque aparentemente foi outorgado num local que eles ndo conseguem. O Sr. Julio
guestiona se eles precisariam fazer um emissério. A Sr. Monique afirma que néo
lembra de ter visto nos documentos apresentados algo que indicasse problema entre
a coordenada do local outorgado com o local de interesse de instalacdo. Mas sim da
guestdo do Ribeirdo Branco para o Ribeirdo Bralna, mas que na outorga ja esta
Ribeirdo Brauna, entdo estaria certo. A Sr.2 Glaucia questiona qual a vazdo de
langamento que eles indicaram no documento. Verificou-se no documento que seria
de 28m3/h. Complementando entdo que eles entraram pedindo maior volume, mas foi
outorgado menos. Mas que a principio a analise da outorga ja foi feita para classe 2
porque no comiténo ribeirdo Brauna ele esta enquadrado como classe 3 no ponto,
mas tem a meta para classe 2. A Sr.2 Monigue indica que pelo que ela observou do
documento apresentado os limites do projeto estdo dentro dos limites da outorga.A
Sr.2 Glaucia acha que eles estdo pedindo reenquadramento porque a vazao de
28m?3/h seria pouco para atender a populacdo. A Sr.2 Monigue indica que analisando
a outorga para um cenario de classe 2 ja estaria dentro. A Sr.2 Glaucia complementa
gue se fosse para um cenario de reenquadramento para classe 3 eles conseguiriam
uma vazao maior. O Sr. Julio observa que no estudo apresentado a vazao maxima
seria de 34,43m?3/s. A Sr.2 Glaucia indica que seria necessario alguém da Prefeitura
para explicar qual seria a intengdo. A Sr.2 Monique indica que o representante da
prefeitura foi chamado para reunido, e que ira entrar em contato com ele para
verificar sua disponibilidade para participar da atual discussédo. O Sr. Tiago indica que
em relacédo as vazdes, o estudo apresenta uma tabela com as vazdes de infiltracao,
vazao de contribuicdo, e eles colocam uma vazdo média de volume de esgoto de
17,36, mas que se for analisar essa é a estimada para 2045 e ele ndo considerou
uma média de fato, acabou fixando o ultimo valor previsto, e que ndo sabe o quanto
iISso impacta nos volumes, considerando os valores atuais de medicao de valor,
porque tem uma projecao reduzindo, e acha que teria que considerar iSso e nao no
valor final, pois o tratamento comecaria com valor de inicio. E que nao foi

apresentado o memorial de célculo de vazdo da capacidade de suporte do corpo
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hidrico. H& uma estimativa no Q95 191 I/s que é onde ele vai justificar ali a relacéo de
1:11 na referéncia de estiagem. A Sr. Glaucia informa que na outorga nao se obriga o
usuario a fazer a Q95, que ndo é uma informacdo obrigatéria, € opcional. A Sr.2
Monique informa que o representante da Prefeitura de Nova Fatima, o Sr. Bruno
Zorzin, entrara na reunido. Indica que o GT teria trés caminhos, o primeiro pedir mais
detalhes de célculos, o segundo ja fazer a indicacdo pela alteracdo da meta de 2030
mantendo em classe 3, e o terceiro seria adiar essa decisdo para aguardar os
estudos de enquadramento do Plano de Bacia, cuja previsdo de entrega é em
meados de 2028, ou seja, proximo ao prazo de vencimento da outorga prévia. O Sr.
Julio indica que teria que entender se eles ndo teriam mais recursos, pois a ETE com
lagoas € menor o custo, mas tem limitacbes de eficiéncia, caso ndo consigam uma
tecnologia com tratamento melhor, 0o que teria um custo maior, resta fazer o
reenquadramento para eles mesmo. A Sr.2 Glaucia concorda de que teria que ser
entendido se a limitacdo deles é realmente questdo de recursos financeiros. A Sr. 2
Monique indica que uma outra proposta para o Parecer seria colocar que nos estudos
do Plano de Bacia o Rio Branco seja reenquadrado com classe mais restritiva
considerando ndo possuir mais previsdo de uma ETE, e questiona aos demais
integrantes se uma ETE conseguiria chegar na qualidade de classe 2. A Sr.2 Glaucia
informa que as municipais geralmente ficam na classe 3 e as vezes classe 4, muito
por conta da dificuldade de investimentos e trocas de gestdo. A Sr.2 Jessica informa
gue o Sr. Bruno conseguiu entrar na reunido e fara sua explanacdo. A Sr.2 Monique
repassa ao convidado que estdo discutindo o reenquadramento do Ribeirdo Bralna e
gue foram levantados alguns questionamentos sobre a nota técnica principalmente
guanto as opc¢lOes de tratamento, por que foi colocado como lagoas, uma das
guestdes levantadas seria se tem alguma alternativa de tratamento mais avanc¢ado.
O Sr. Bruno entdo passa um contexto geral sobre o histérico do projeto, que foi
contemplado pela FUNASA, feito em 2016, e desde entdo nenhuma administragédo
implementou o projeto, em 2024 estava para ser perdido o recurso, a administracao
conseguiu segurar o recurso e foram realizadas atualizacdes do projeto em 2025, e
conseguiram realizar a licitacdo em 2026, ressaltando que a licitacao foi realizada em
regime de contratacdo semi-integrada, em que o0 contratante recebe um projeto

basico, e a partir deste a empresa deve desenvolver em cima do projeto base um
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projeto executivo atualizando uma série de questdes, inclusive buscando uma
solucdo mais moderna. O projeto prevé a aquisicdo de uma area de
aproximadamente 100mil metros quadrados e implementacdo das lagoas, é uma
area muito grande. Ja foi conversado com o vencedor da licitagdo, e existe ainda
alguns tramites com a Caixa EconGmica, mas existe a possibilidade de uma solugéao
compacta para a regido que atinja uma curva muito melhor de indices de DBO e
DQO logo no inicio e ao longo do tempo. Na opcdo da compacta foi previsto a
utilizagdo de ¥4 da area adquira para executar a ETA, consequentemente melhores
indices de tratamento, resultardo em que o ponto de lancamento ndo precise ser tdo
distante, ou seja, evitando custos de obra, o local hoje projetado para lancar os
efluentes € um local de dificil acesso, e estes condicionantes serdo tratadas em
momento oportuno no processo licitatério que fiquem com uma informacéo
importante. A licitacdo est4 em fase final, j& tem outorga, e est4 sendo preparado
manifestacdo do IPHAN, para que tendo a manifestacdo saia a licenca ambiental
para ser apresentada a caixa para ser liberada a autorizacédo de obra. A liberacéo da
autorizacdo da obra estd prevista para inicio de 2027 para dai passar para a
empresa, para que esta empresa contratada no regime semi-integrada inicie o projeto
executivo. Nesse momento sera tratado sobre as possiveis solucbes a serem
abordadas no local, e j& existem discussdes e tem grande interesse nas solucdes
compactas, pelos indices que alcancam de qualidade. O projeto original que foi
finalizado em 2016 foi montado em um contexto em que a curva de crescimento da
populacdo de Nova Fatima era positiva tanto que na época se tinha um numero de
habitantes e previa que para 2036 o0 municipio ja teria 10 mil habitantes e isso néo vai
acontecer, e é exatamente ao contrario a curva esta em decrescimento, agora o
municipio estd com 7mil, com perspectiva de queda, e isso influencia no lancamento
dos efluentes no volume que vai chegar na estacao, tanto que a outorga foi definida
com classe mais restritiva, classe 2, porque a curva é de decréscimo da populagdo.O
Sr. Julio questiona que sendo uma ETA compacta pela experiencia da Sanepar, elas
sdo aeradas, se seria isso mesmo. O Sr. Bruno afirma que néo sabe qual vai ser
exatamente pois ainda ndo tem a autorizacdo da obra, e ndo tem o projeto executivo.
Mas que € de total interesse do municipio que seja atualizado a concepc¢ao do

projeto, e de ser uma compacta. Que ja houve uma apresentagdo de uma tecnologia
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gue esté sendo avaliada. Na época que esse projeto foi concebido e finalizado 14 em
2016 foi verificado que existiam trés concepcbes, a concepc¢do que esta sendo
tratado, e outras duas, além dessas concepcdes tinham trés estruturas, a que esta
sendo discutido e outras duas modalidades de estrutura em que a ETE ficaria em um
outro rio, e na época comunicaram ao CBH que a ETA seria nesse outro rio, o
Ribeirdo Branco, e no Ribeirdo Branco ficou com classe 4, ou seja, um parametro de
classificacdo bem menos restritivo, s6 que o que foi levado em diante pela FUNASA,
0 que chegou ao municipio foi a concepcao para o Rio Brauna, entdo houve um
equivoco de indicacdo na época, e depois veio a Resolucdo indicando que a ETE
seria no Ribeirdo Branco, e foi verificado isso somente agora. Por isso, desse pedido
junto a CTINS. O Sr. Bruno citou que o0 municipio sofre com a contaminacdo da agua
subterranea com indices de nitrato, ndo sdo indices alarmantes, mas existe essa
contaminacao e esta piorando, e resolvendo essa situacdo das fossas, que inclusive
ja existem fossas até em calgadas porque o solo j4 esta saturando, e iSso precisa ser
resolvido. O Sr. Julio comenta que sendo uma ETA compacta, pela experiéncia da
Sanepar, véem alcancando indices de DBO menores que 30mg/l, entdo ele entende
gue é uma boa opc¢édo, s6 que vai exigir manutencao, principalmente eletromecénica,
e vai ter que haver uma previsdo anual de manutencdo, e uma operacdo mais
gualificada. O Sr. Bruno comenta que eles sdo SAAE e estéo vinculados ao CISPAR,
entdo a intencdo é que a propria Prefeitura possa operar, mas que a manutencao
devera ser terceirizada. O Sr. Julio comenta que uma outra sugestao seriam as
wetlands, que s&o menos custosas. A Sr. Glaucia questiona ao Sr. Bruno se a
necessidade por classe 3 seria devido a previsao de ampliacdo. O Sr. Bruno entdo
comenta que nao diria que seria uma necessidade pela classe 3, mas que 0 que esta
sendo solicitado, se possivel, a classificacdo da classe 3 é pelo fato de a classe 2 ser
mais restritiva mas estd sendo feito um contra peso devido a necessidade de
abastecimento do municipio e os indices de nitrato, € necessario fazer com que essa
solucdo se conclua seja licenciada e seja liberada para que possa ser resolvida essa
guestdo ao longo prazo. Hoje a classe 2 ndo é uma condicionante, um inviabilizador
do projeto, afirma que entende e que deve ser cuidada a questdo ambiental, mas a
sugestdo da classe 3 é gque ela seja condicionante apenas nesse momento para que

tenha melhores condi¢cdes de adequar o projeto. E posteriormente nas reunides
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futuras da CBHpossa se reclassificar na classe 2. A Sr.2 Glaucia entao questiona que
entdo seria porque no comeco do projeto nao estaria atendendo ao que foi
outorgado. Porque a outorga que o projeto ja tem, ja foi analisada dentro de classe 2.
O Sr. Bruno comenta que o projeto original foi feito para uma previsdo de
crescimento populacional, e estd acontecendo o contrario, a populagdo estd em
gueda, consequentemente uma menor vazao. E os calculos foram feitos entdo para o
melhor cenéario possivel para atendimento, mas sabe-se que o melhor cenario
possivel pode ndo acontecer, por isso que esta sendo sugerido a classe 3, para que
seja algo conservador, ndo no sentido da pior restricdo e ndo na mais abrangente.
Pois pode acontecer que inicialmente no projeto ndo se conseguir a classe 2, que
esta prevista para 2030. Na verdade, uma manutencdo da classe 3, pois a obra
iniciaria no segundo semestre de 2027 e tem previsdo de quatro anos, logo iniciaria
operacdo em um momento em que ja estaria em classe 2, e ndo teria materialidade
para garantir isso, e isso geraria problemas ja no inicio do servigo. O Sr. Julio prop&e
gue o Sr. Bruno conheca o sistema de ETE do municipio de Abatia, que ele
considera bom. O Sr. Bruno comenta que ira sim conhecer até para subsidiar as
necessidades do projeto junto a empresa. A Sr.2 Monique indica a necessidade de
confirmar alguns pontos, a questao da implementacdo mesmo do projeto da escolha
da configuragdo do tratamento ainda é um ponto em aberto, ter4 essa confirmacao
nos proximos meses ou préximos anos. O Sr. Bruno afirma que quanto ao
cronograma da licitacdo, hoje estd em uma fase de andlise da Caixa, a empresa ja
esta contratada, processo ja estd homologada, como esta nessa época eleitoral, ndo
se pode mover 0 processo, precisa ser cumprida algumas condicionantes junto a
Caixa, para que se obtenha a autorizacdo de obra, e nesse momento oficialmente
pode-se dialogar com a empresa aquilo que ela vai apresentar de ideias para o
projeto executivo, e isso vai passar por analise do municipio e por andlise da
engenharia da Caixa. Mas, inicialmente em conversas com a empresa, eles também
tém interesse em que o projeto seja de uma ETA compacta porque isso facilita muito
a obra, a configuracao, os limites, valores, méo de obra, execu¢do. Entdo em janeiro
ja teria uma resposta do IPHAN, Licenca Ambiental e resposta da Caixa, e em
fevereiro a autorizacdo de obra, e definir o projeto executivo. Tendo essa definicdo do

projeto executivo, e condi¢cdes de apresentar a concepcao final e que foi definido 1a
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por abril. A Sr.2 Monique comenta que fez esse questionamento porque levando em
consideracdo que ainda tem todo esse periodo e que ainda ndo se tem o projeto de
gual seria a metodologia de tratamento, e que querendo ou nado isso interfere
diretamente na qualidade do efluente, o receio € que esteja sendo prematuro esse
reenquadramento, considerando que foi indicado que € possivel se adequar a classe
2 e que a Portaria de outorga que o empreendimento tem j& esta considerando a
classe 2, e que foi indicado que o maior receio € que depois que ja estivesse pronto
ali as obras néo conseguissem atender a classe 2, e pode ser que em 2030 nem seja
mais essa classe 2, porque como foi informado j& estd previsto a avaliagdo dos
enquadramentos pela revisdo do Plano de Bacia, e essa revisao aconteceria de
acordo com 0 cronograma seria para ser entregue talvez no final de 2028, entédo
antes de 2030 ja teria essa revisdo, entdo gera preocupacdo Se esse
reenquadramento n&o estaria precipitado agora. O Sr. Bruno comenta que entende
gque ela ndo seria prematura, imaginando o cenario de que a outorga do
empreendimento foi emitida pensando no melhor cenério possivel, com a curva mais
conservadora possivel, s6 que o melhor cenario possivel ndo acontece, e precisava-
se da outorga para cumprir os critérios para se conseguir 0 recurso. Nesse sentido
afirma ndo entender como prematuro, mas sim de que essa conversa € que estaria
atrasada. Do ponto de vista da reclassificagdo futura, entende que se nessa Portaria
futura ndo constar que nesse rio vai constar uma ETE a tendéncia é que va para uma
classe 2 ou até va para uma classe 1, porque no Ribeirdo Branco, onde
supostamente era pra existir uma ETE, a classe do rio é 4. Entdo se o municipio ndo
se manifestar nesse momento junto ao CBH a empresa que esta fazendo o Plano,
ela ndo vai ter a informacdo de que nesse rio esta prevista uma ETE, porque a
classificacdo do rio deveria levar em consideracdo isso, e ndo foi considerado la
atras, por isso que foi previsto que até 2030 iria de uma classe 3 para uma classe 2,
porque néo foi considerado uma ETE ali. Mas entende que considerando que vai ter
essa analise de reenquadramento, e logo em seguida uma nova analise, pode ser
que seja prematuro mesmo, mas vé como importante, porque se ndo houver essa
manifestacdo agora a empresa que esta fazendo a reanalise ndo vai levar em
consideracdo essa informacdo da ETE que vai ser realizada no Rio Brauna. A Sr.

Monique informa que no processo de revisdo a empresa ir4 considerar que havera
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um empreendimento de ETE no Rio Bralna considerando que eles deverdo analisar
todas as outorgas. O Sr. Tiago ponderou em relacdo aos calculos em relacdo aos
valores de vazao utilizados, e que precisariam de maiores esclarecimentos quanto ao
Q95 que foi definido, se ha algum memorial de célculo, e que seria necessario tanto
para um sistema quanto para outro selecionado. Que entende a necessidade e
importancia do projeto para a qualidade ambiental, e a dificuldade de municipios
pequenos de resolver, mas entende que, para que nao haja questionamentos futuros
seria interessante um melhor detalhamento dos calculos. O Sr. Bruno entéo solicita
gue seja encaminhado esse questionamento por escrito para que possa ser levado
aos técnicos do municipio. O Sr. Tiago se prontifica a encaminhar o questionamento
por escrito. O Sr. Julio comenta que terd que ser levado também em consideracéo
nos calculos a progressividade de ligagdes na rede ao longo do tempo, pois interfere
nas vazdes. O Sr. Bruno entende que um cronograma mais realistico seria entre dois
a trés anos, apods todo o processo de regularizagdo. O Sr. Aristeu pediu a palavra
para comentar que acha que a questao de o municipio ser bastante urgente. E que a
CBH néo pode ficar muitocriando dificuldades, e que acha que a coisa tem que fluir.
E que se a CTINS conseguir acelerar, chegar a uma conclusédo mas que seja
razoavel para o Municipio, ficava interessante. Comentou ainda que, considerando
gue o que esta sendo discutido na CTINS seria uma deliberagcéo para ser votada na
plenéria do CBH, fica meio complicado vocé fazer uma deliberacéo a ser votada com
condicionantes, e que foge da l6gica da redacao legislativa, que teria que ser tomado
cuidado nesse sentido, e que entende que a deliberagdo tem que ser bem direta. E
gue ja que o Julio trouxe questionamentos e o Tiago também, que o Bruno apresente
iISso em uma proxima reunido, para que a CTINS ja tenha uma definicdo clara. A Sr.2
Monique entdo indica que aguardara os questionamentos elaborados pelo Tiago para
ser encaminhado para o Bruno, e que assim que o Bruno encaminhar a resposta a
Secretaria Executiva convocara nova reunidao. O Sr. Bruno concorda e informa que
respondera o mais rapido possivel. 4. ENCERRAMENTO: Nada mais havendo a
tratar, a Sra. Monique agradeceu a disponibilidade de todos os participantes e
declarou encerrada a 142 Reunido da CTINS do Comité de Bacia Hidrogréafica do
Norte Pioneiro.
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